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Rilevato che il Procuratore Genemale nella persona del Cons. [acoviello chiedeva
|’annullamento senza rinvio

Rilevato che il difensore Avv. si associava

FATTO E DIRITTO

11 Tribunale del riesame di Isernia rigettava |'istanza di riesame proposta da

e verso il decreto di sequestro preventivo emesso dal GIP della
stessa citth, avente ad oggetto un campo da caleetto ¢ vari fiabbricati in relazione al reato di cui
all’art. 677, 3 comma, c.p.
11 sequestro era stato disposto in quanto era in atto un evento franoso a valle degli edifici, dovuto
alla presenza di terreno di riporto sotto i fabbricati, inserito per eliminare il dislivello su cui erano
stati costruiti, nonché dovuto alls mancanza di fognature ¢ di un sistems drenante idoneo &
facilitare il deflusso delle mcque, per cui sussisteva un imminente pericolo per la pubblica
incolumitd derivante dal possibile allargementn del fenomeno franoso. Sussisteva quindi sia il
ﬁmhﬂjﬂﬂmﬂnﬂm‘mﬁﬂmp.ﬁlﬂm“mmmﬁrﬂnmm
consulenza di parte prodotta dalla difesa dalla quale emergeva che le abitazioni dei ricorrenti
distavano dal fronte della frana dai 3 ai 10 metri La circostanza che all’interno delle abitazioni non
fossero state rilevate fessure non riduceva 'allarme, vista la vicinanza del fronte franoso e la
necessitd di interventi immediati per mettere in sicurezza gli edifici, per cui non era possibile
|nsciare detti edifici nella libera disponibilith stante la pericolosith di un crollo.
L’individuazione dei dati catastali dei beni sottoposti a sequestro era stata corretta tanto che tutti i
soggetti che avevano proposto riesame avevano confermato di essere i proprietari di quegli
appartamenti ¢ |'cventuale errore dell'individuazione del numero degli inteni condominali era
privo di effetti ai fini del sequestro.
Amhdﬁﬁdmmﬁmugﬂiﬂnﬁnmmﬂﬁnhﬁmdilemadi&hdi
da considerarsi persone offese del reato; omessa considerazione della mole enorme di dati tecnici
raccolti dalla difesa dai quali emergeva I'insussistenza del reato e di ogni situazione di pericolosita;
difetto di motivazione per aver fondato la decisione su dati raccolti da persone della P.G.
incompetenti in materia; travisamento dei fatti in relazione alla identificazione dei proprietari
avvenuta senza aver cifettuato visure catastali ed esecuzione dei sequestri su particelle non
coinvolte nell’evento frannso; omessa individuazione dei beni esposti a pericolo e travisamento dei
risultati della consulenza di parte ed anche delle considerazioni espresse dall'Ufficio tecnico del
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